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DE L’AUTONOMIA A L’AUTODETERMINACIO

Avui ens apleguem aqui, a la seu de I'Institut d’Estudis Catalans, que és
la més alta institucié academica del nostre pais, per celebrar durant els
propers tres dies la 13@ Conferéncia de Nacions sense Estat de Ia
Mediterrania que s’hagi fet mai.

Voldria recalcar, per comencar, la importancia i la trascendéncia de
I'esdeveniment, que esperem que sigui el primer pas d’'una llarga i
fructifera relacid entre els diversos pobles que sén presents aqui i
d’altres que s’hi vulguin sumar en el futur.

La primera sessid porta per titol “De l'autonomia a l|'autodeterminacid”.
Amb el mateix enunciat n’hi haura una altra dema a dos quarts de set de
la tarda per tal de donar cabuda als representants de totes les nacions
gue participen en aquesta convocatoria. Com que els casos particulars de
cada territori seran tractas per persones molt rellevants de cadascun
d’ells, deixeu-me que jo faci una exposicio de caracter més general on,
de manera breu i sintética, poder situar les diferents experiéncies que
se’'ns presentaran tot seguit.

El titol de la Conferéncia que ara ens reuneix parla de “nacions sense
Estat”. Algun despistat podria pensar que aix0 fa referéncia a certs
indrets afortunats qua han aconseguit desfer-se de les organitzacions
estatals i que viuen tranquils i satisfets en una mena de societats
Ilibertaries. Per desgracia, pero, les coses no sOn exactament aixi. Les
nacions que avui sén aqui el que no tenen és un Estat propi, una
organitzacidé politica sobirana al servei de les seves necessitats com a
poble. D’Estats aliens, pero, si que en tenen i fins i tot més del compte.
Molts d’aquests paisos -comengant pel nostre- estan trossejats entre
diferents Estats, territorialment dividits per multiples fronteres
administratives, sotmesos a un sistema legal i a un funcionariat estatal
que molt sovint no han pogut escollir i que, en tot cas, no han sorgit de
la seva voluntat politica Iliurement expressada.

Aquesta realitat defet comporta uns costos molt elevats que els
habitants d’aquests paisos poden percrebre en la vida de cada dia. La
Illengua i la cultura que els identifica, per exemple, no gaudeixen de la
proteccié necessaria per a la seva supervivéncia i desenvolupament,i
aixd0 encara quan no es ddéna el cas que sigui objecte de tota mena de
marginacions i de persecucions.La dominacié exercida per aquests Estats
aliens i gairebé sempre obertament hostils té conseqliencies en molts
altres camps: dificulta que I|'‘economia, I|’educacié, la salud, els
transports, els serveis socials puguin organitzar-se de la manera que els
mateixos pobles concernits considerin més convenient.

D’altra banda, hi ha un altre efecte també molt important ocasionat per
aquesta situacid, i és que les nacions que es troben en aquesta tessitura
sén nacions que no tenen dret a sortir a la fotografia oficial del mén. Als
mapes politics hi cercareu en va els colors distintius dels paisos que ara
ens trobem aqui. Simplement no surten. Queden amagats, ocultats, i



aixd fa que siguin més facilment oblidats per la resta del mén i que
pugui perpetuar-se la situacié d’opressié en que viuen.

Ni surten als mapes ni poden participar en les diferents conferéncies
internacionals que s’organitzin. Un exemple d‘aixd0 el tindreu en
I'esdeveniment oficial que es prepara per aquest mateix cap de setmana
a Barcelona.

Només els pobles que compten amb un Estat propi sén tinguts en compte
en l'escenari internacional. La resta en queden exclosos. Els mateixos
gque han muntat l’‘actual sistema politic mundial s’escandalitzen quan
molts d'aquests pobles que son tractats com auténtics paries per |'actual
sistema, reclamen la possibilitat d’autoorganitzar-se politicament com a
Estats. Se’ns diu que aix0 posaria en questid |'equilibri mundial, podria
ser una amenaga per a la pau i se'ns dibuixen incomptables escenaris
apocaliptics.

De fet, per0, aquestes queixes i pors manquen de tot fonament. Si per
ser un ciutada com cal s'ha de tenir el dret a vot, és profundament
hipocrita que els que ja el tenen protestin perqué els que n’estan
desposeits el reivindiquin. Doncs el que és valid a escala individual
també ho és a escala dels pobles.

A més de |'aspecte técnic, pero, hi ha la realitat practica, que és molt
més tossuda. Si hom observa |'evolucié del mon durant el darrer segle o
segle i mig se n‘adona rapidament que la constitucié de nous Estats no
és per res un fenomen excepcional sind quelcom que pertany a la més
absoluta normalitat.

La immensa majoria dels Estats que avui tenen un lloc a I'ONU s’han
constituit en aquest espai de temps. Moltissims d’ells ho han fet durant
els darrers cinquanta o seixanta anys (el nombre d’Estats durant aquest
periode ha passat d’una cinquantena a gairebé 200! Un creixement del
tot espectacular del que no se’n parla gaire sovint).

A Europa mateix durant els Ultims quinze anys s’han establert quasi vint
Estats nous. En aquest context, com es pot parlar de reivindicacions
impossibles de satisfer? Obviament aix0 té més a veure amb la defensa
dels intreressos dels Estats ja existents que amb la més minima
consideracid historica o de racionalitat democratica.

La crisi dels imperis va portar a la descolonitzaciéo en el cas dels paisos
dominats per les poténcies europees i a |'establiment de nous Estats dins
de les mateixes fronteres del Vell Continent. Amb posterioritat a les dues
grans guerres mundials, molts pobles van poder accedir d’aquesta
manera a la seva independéncia.

Perdo la generalitzacié a escala mundial del model de I|'Estat-nacié
centralista i al.lergic al pluralisme dels pobles, al mateix temps que va
resoldre alguns problemes també en va generar molts altres de nous.

Les fronteres administratives de molts d’aquests Estats sorgits de
I’esfrondament dels Imperis es van tracar sense cap consideracié dels
pobles que hi habitaven de segles. La maquinaria estatal va tendir a la
uniformitzacié i al control, amb campanyes d’homogeneitzacié d’una
poblacidé constitutivament diversa.



Aix0 ha contribuit a perpetuar en molts llocs I'opressié, canviant vells
amos per altres de nous, perd igualment insensibles als drets d’una part
molt significativa en la seva propia poblacié.

La conseqliéncia de tot plegat és que la situacio de molts d’aquests
pobles dissortats és avui dia escandalosa. La injusticia és tant més
flagrant quan es comprova que la retorica politica oficial cada cop
s’empara més del llenguatge dels drets. Es parla arreu dels drets
individuals i col.lectius de nuclis de poblaci6 que han estat
tradicionalment menystinguts i marginats, quan no directament agredits:
les dones, els homosexuals, les minories etniques o religioses, els
immigrants, les persones grans, esl discapacitats...

En tots aquests discursos, pero, la gran majoria de pobles que ens
trobem aqui no hi sortim mai, com no sigui perque algu en parli per
negar-nos fins i tot I'existencia i el dret a ser. Com a molt, s’esmenten
casos que queden lluny i que no comprometen gaire a res. Molts
espanyols -tampoc no tants, ben mirat- parlen de la soliaritat amb el
Sahara o amb Palestina, pero quasi tot ells se’'n guarden prou d’establir
comparacions o de defensar els dret a la identitat i a |I'autogovern de
bascos i catalans. Aixd passa una mica a tot arreu.Cal denunciar aquests
falsos discursos, com cal denunciar també I'oblit, la marginacio i
I'opressié que molts dels Estats constituits practiquen amb alguns dels
pobles que mantenen sotmesos. Perd no tot ha de ser denulncia. També
cal fer propostes i pensar en escenaris alternatius.

En aquest sentit crec que s‘imposa un redisseny de l|'escenari politic
mundial. O bé els Estats s’espongen i perden la seva empemta
uniformitzadora, obrint-se a Ila pluralitat interna dels pobles que
s’apleguen en el seu si, donant-los-hi els instruments per poder-se
autogovernar de la manera que lliurement decideixin, sempre que es
respectin unes minimes regles de joc democratiques, o no té sentit
mantenir un sistema pensat per a que cada poble disposi d'un Estat
propi al mateix temps que es nega a molts i molts paisos aquesta
possibilitat en nom d’interessos que tenen molt poc a veure amb la
democracia i amb el més elemental dret a decidir.

O els Estats accepten fins a les darreres conseqléncies el repte de la
pluralitat interna, conferint plenitud de drets als seus pobles, o bé s’ha
de poder tenir la porta oberta per poder-ne marxar sense amenaces,
invasions armades o qualsevol altra mena d’intromisions.

Com deia una coneguda expressid catalana: “o juguem tots o estripem la
baralla!”

I que consti que jo personalment m’estimo molt més jugar al que sigui
que no estripar res. Perd, pel que es veu, de moment nosaltres en
aquest joc no hi tenim I'Gltima paraula. Tant de bo una ocasié6 com
aquesta serveixi, si més no, per dir, ben alt i ben fort la primera, que no
pot ser cap altra que “Llibertat”!

Moltes gracies.

Antoni Estradé
Profesor de la UAB



